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SUMAR EXECUTIV

Acest studiu ofera o analiza tactica a operatiunilor de influenta pro-ruse in Republica
Moldova, desfasurate intre septembrie 2024 si ianuarie 2025.

Operatiunile de influenta fac parte dintr-o strategie mai ampla de razboi hibrid, prin care actorii
pro-rusi urmaresc atingerea unor obiective strategice:

¢ Restabilirea controlului politic pro-rus in Republica Moldova,;

e Obstructionarea integrarii Republicii Moldova in structurile occidentale.

Studiul propune un cadru analitic bazat pe patru obiective de influenta pro-ruse —strategii-
cheie de mesagerie utilizate pentru a orienta opinia publica impotriva Occidentului si in
favoarea Federatiei Ruse:

e Divizarea societatii;

e Delegitimarea institutiilor democratice;
¢ Discreditarea actorilor pro-occidentali;
e Promovarea influentei ruse.

Analiza se concentreaza pe modul in care aceste obiective de influenta au fost integrate in
comunicarea pro-rusa cu privire la trei evenimente critice din Republica Moldova:
e Referendumul constitutional din 20 octombrie privind integrarea in Uniunea
Europeana (UE);
e Ambele tururi ale alegerilor prezidentiale (20 octombrie; 3 noiembrie);
e Criza preturilor la energie din decembrie 2024 — ianuarie 2025.

Principalele concluzii in urma analizei celor trei evenimente evidentiaza cum actorii pro-rusi au

incercat sa atinga fiecare obiectiv de influenta:

Divizare Delegitimare Discreditare Promovare

Prezentarea
integrarii europene
drept o amenintare
la adresa valorilor
traditionale si a
neutralitatii,
mobilizand vorbitorii
de limba rusa prin
naratiuni despre
opresiunea statului.

Subminarea
institutiilor
democratice ale
Republicii Moldova
prin acuzatii ca ar fi
capturate Partidul
de Guvernare.

Portretizarea PAS si
a presedintei Maia
Sandu drept
opresori fascisti,
animati de interese
personale
netransparente,
care permit
exploatarea
Republicii Moldova
de catre UE.

Proiectarea
Federatiei Ruse ca un
partener binevoitor,
ale carui oferte de
sprijin in timpul crizei
energetice au fost
blocate de Partidul de
Guvernare. Omiterea
cu buna stiinta a
amanuntelor legate
de viata reala a
populatiei din FR si
prezentarea acesteia
distorsionat.



Documentul de fata se bazeaza pe rapoarte primare de monitorizare realizate in
aceasta perioada de organizatii statale si non-statale. Structura sa este organizata in
jurul celor patru obiective de influenta pro-ruse identificate. Aceasta organizare reflecta
natura operatiunilor de influenta, unde obiectivele pot fi clar definite, insa tacticile,
tehnicile, procedurile si naratiunile sunt fluide si se suprapun frecvent.

Cadrul analitic al acestui studiu, bazat pe cele patru obiective de influenta, ofera
perspective relevante pentru intelegerea atat a operatiunilor de influentd pro-ruse
recente, cat si a celor viitoare—in special in contextul alegerilor parlamentare din 2025
din Republica Moldova.



CADRUL STRATEGIC — OBIECTIVELE DE
INFLUENTA

Acest raport analizeaza activitatile de influenta pro-ruse in Republica Moldova din septembrie
2024 péna in ianuarie 2025, concentrdndu-se pe perioada din jurul referendumului
constitutional, alegerilor prezidentiale si crizei aprovizionarii cu energie din 2024-2025. in
aceasta perioada, Federatia Rusa si alti actori pro-rusi si-au intensificat eforturile de a influenta
traiectoria politica a Republicii Moldova.

Aceste activitati reflecta modele mai largi ale operatiunilor de influenta aliniate Rusiei, menite
sa maximizeze influenta in fostele state sovietice si dincolo de acestea.

Obiectivele strategice sunt:

A Restabilirea unui guvern pro-rus Tn Republica Moldova.

B Obstructionarea integrarii Republicii Moldova in institutile occidentale, inclusiv in
Uniunea Europeana.

Pentru atingerea acestor obiective strategice, actorii pro-rusi utilizeaza un spectru larg de
tactici de razboi hibrid. Acestea includ:

e constrangeri economice inclusiv in sectorul energetic;

e instrumentalizarea prezentei militare in regiunea Transnistreana;

e sprijin direct si indirect pentru separatistii din regiunea Transnistreana si liderii din UTA
Gagauzia;

e exploatarea retelelor de coruptie care leaga mediul de afaceri, politica si crima
organizata transfrontaliera;

e atacuri cibernetice tintite;

¢ interferenta directa in alegeri prin mituirea alegatorilor si intimidare.

e tacticile de razboi hibrid includ, de asemenea, operatiuni de influenta si manipularea
informationald — utilizarea comunicarii pentru a modela perceptiile publice, procesul
decizional si comportamentele populatiei-tinta.

Actorii care desfasoara operatiuni de influentd pro-ruse urmaresc patru obiective
fundamentale:
*= Divizarea societatii moldovenesti prin exploatarea diviziunilor etnice, lingvistice,

politice si sociale existente in Republica Moldova, avand ca scop fragmentarea taberei
pro-europene si consolidarea celei pro-ruse.

» Delegitimarea institutiilor Republicii Moldova pentru a le reduce autoritatea
comunicationala, a slabi capacitatea acestora de a contracara tacticile de razboi hibrid
pro-ruse si a pentru submina increderea populatiei in procesele democratice.

» Discreditarea actorilor pro-occidentali, interni si externi, pentru a orienta opinia
publica impotriva politicienilor pro-occidentali din Republica Moldova si a institutiilor
occidentale, precum Uniunea Europeana si NATO.



= Promovarea influentei politice, economice si culturale ruse si pozitionarea
Federatiei Ruse drept singurul partener viabil pentru Republica Moldova.

Operatiunile de influenta care vizeazé Republica Moldova sunt campanii bine coordonate ce
denota o buna cunoastere a punctelor vulnerabile din societate, implicarea unor multiplicatori
eficienti (oligarhul fugar llan Sor dar si alte retele pro-ruse cu audientd) si strategie in
diseminarea mesajelor. in functie de aceste repere, cele patru obiective de influenta
identificate reprezintd alegeri tactice naturale ale oricarui adversar ce intentioneaza sa
manipuleze perceptiile publice impotriva Occidentului si in favoarea Rusiei. Succesiunea
obiectivelor / Divizarea societatii/Delegitimarea institutiilor/Discreditarea fortele pro-
occidentale favorizeaza crearea unui mediu in care influenta rusa poate fi mai usor plantata si
apoi consolidata, astfel pregatind terenul pentru cel de-al patrulea obiectiv/Promovarea
influentei ruse. Realizarea primelor trei obiective de influenta restrange treptat orizonturile
politice pana cand Federatia Rusa apare ca unica optiune pentru Moldova. Coerenta acestei
strategii in abordarea mai multor vectori de influenta — coordonati sau nu — conduce la eficienta
cu care atitudinile publice sint modificate si gradul de acceptare a influentei pro-ruse creste

Valoarea strategica a acestor eforturi de influenta este amplificata de apropierea alegerilor
parlamentare din 2025, care ofera o oportunitate clara de a-si atinge obiectivele strategice atit
actorilor pro-rusi (prin restabilirea unei guvernari pro-ruse) cit si Rusiei (indepartarea Moldovei
de Occident). Daca fortele pro-ruse reusesc sa obtina controlul parlamentar, prin parghiile de
putere la care au acces, Rusia lea-r putea folosi ca sa opreasca si eventual, sa inverseze
traiectoria de integrare occidentala a Republicii Moldova. Succesul in realizarea celor patru
obiective de influentd—divizarea societatii, delegitimarea institutiilor, discreditarea actorilor
pro-occidentali si promovarea influentei ruse—ar putea crea conditile necesare pentru o
victorie electorala pro-rusa.

in perioada septembrie 2024—ianuarie 2025, actorii pro-rusi au desfasurat operatiuni
concentrate in jurul a trei evenimente critice: referendumul constitutional, alegerile
prezidentiale si criza aprovizionarii cu energie din 2024—2025. In cazul celor dou& scrutine,
obiectivul principal al actorilor pro-rusi a fost obtinerea unei victorii directe (,Nu” la referendum
si alegerea unui presedinte pro-rus), dar si subminarea legitimitatii oricarui rezultat favorabil
integrarii europene. In ceea ce priveste criza energetica, obiectivul principal al actorilor pro-
rusi a fost sa obtina atribuirea dificultatilor economice politicienilor pro-occidentali din
Republica Moldova, consolidand naratiunea conform careia Republica Moldova ar trebui sa se
alinieze natural Federatiei Ruse, in loc s& continue integrarea in Occident.



OPERATIUNI DE INFLUENTA A REPUBLICII
MOLDOVA

(Septembrie 2024 - ianuarie 2025)

I. Divizarea societatii

De ce ,Divizarea”
=

Actorii pro-rusi se confruntd cu o provocare demografica in Republica Moldova, unde
sondajele indica, de obicei, 0 majoritate pro-europeana. Mai multe sondaje sociopolitice
realizate pe parcursul anului 2024 si in ianuarie 2025 au aratat ca Uniunea Europeana
beneficiaza de un nivel mai ridicat de incredere publica (cca 65% exprimand ,multd” sau
,oarecare” incredere), comparativ cu Federatia Rusa (cca 40% exprimand ,multd” sau
,oarecare” incredere). De asemenea, nivelul de neincredere fata de UE este semnificativ mai
scazut (cca 17% exprimand ,foarte putind” incredere) in comparatie cu Rusia (cca 40%). in
perspectiva alegerilor parlamentare din 2025, actorii pro-rusi trebuie sa reducd acest
dezavantaj prin fragmentarea majoritatii pro-europene folosind teme de dezbinare, in timp ce

isi consolideaza baza pro-rusa.

Aceasta strategie se realizeaza prin exploatarea liniilor de falie din societate. Divergentele
privind valorile traditionale versus valorile liberale (ex. drepturile LGBTQ) separa europenistii
conservatori de cei progresisti, crednd, totodata, o punte intre europenistii conservatori Si pro-
rusii cu viziuni similare. in mod similar, problema neutralitatii Tmparte pro-europenii din
Republica Moldova intre cei care o considera esentiala pentru securitatea nationala si cei care
o percep ca pe o vulnerabilitate, precum si intre cei care sprijind asistenta de securitate
occidentala si cei care o considera provocatoare. Prin amplificarea acestor diviziuni, actorii
pro-rusi incearca sa fragmenteze majoritatea pro-europeanda si sa impiedice mobilizarea sa
electorala impotriva intereselor Moscovei.

Chiar si o majoritate pro-europeand fragmentatd ar putea in continuare s& depaseasca
numeric minoritatea pro-rusa, daca aceasta din urma nu este eficient consolidata si mobilizata
in sprijinul partidelor si cauzelor pro-ruse. Prin urmare, devine esentiala promovarea unor
naratiuni unificatoare pentru electoratul pro-rus. Perceptia unei amenintari externe este
un factor eficient de coeziune - minoritatile tind sa se teama de oprimare din partea majoritatii,
iar una dintre cele mai frecvente tactici utilizate pentru a uni acest segment este acuzatia de
opresiune actuala sau iminenta exercitata de stat.



Cum ,Divizarea” a fost vizata in perioada monitorizata:
septembrie 2024 — ianuarie 20257

Aceasta perioada a oferit oportunitati neobisnuite pentru actorii pro-rusi de a diviza societatea
moldoveneasca. Ea a inclus un referendum privind modificarea Constitutiei Republicii Moldova
pentru a consfinti integrarea europeana ca obiectiv national — o alegere binara pe un subiect
diviziv. De asemenea, au avut loc doua tururi de alegeri prezidentiale, decisive pentru
traiectoria strategica a Moldovei.

Prezenta Maiei Sandu in pozitia de candidat si faptul ca este figura politica cea mai des
asociata cu parcursul pro-european/pro-democratic a fost instrumentalizata pentru a crea
diviziune n societate.

Aceste exercitii electorale au reprezentat o provocare pentru actorii pro-rusi, deoarece un vot
,Da” pentru integrarea europeana si un al doilea mandat pentru presedintele pro-european si
pro-democrat (esecuri semnificative pentru Rusia) amana realizarea obiectivelor strategice
acestora. Chiar daca nu le-au facilitat realizarea obiectivelor, ele le-au oferit totusi
oportunitatea de a adanci clivajele sociale pe teme esentiale: UE, Occidentul, neutralitatea,
presedinta Sandu, PAS, valorile progresiste versus traditionale, parteneriatele economice cu
Europa sau Rusia, relatia dintre Chisindau si minoritatile rusofone (in special in Gagauzia si
regiunea transnistreana), diaspora versus moldovenii din tara etc.

Partea finala a perioadei monitorizate a oferit pro-rusilor alte oportunitati: cresterea costurilor
la energie in Moldova de pe malul drept si malul stdng al Nistrului a fost folosita pentru a
consolida un sentiment de asediu in randul populatiei pro-ruse. Perturbarile aprovizionarii cu
energie au fost prezentate ca parte a unei politici agresive pro-europene menite sa reprime
drepturile si libertatile pro-rusilor. Logica fundamentala aplicata a fost. fragmentarea pro-
europenilor prin teme controversate si consolidarea pro-rusilor prin crearea unui sentiment de
amenintare. Prin diseminarea mesajelor divizive pe aceste subiecte, actorii pro-rusi au incercat
sa faca astfel incat Republica Moldova sa ajunga la sfarsitul acestei perioade cu mai putin
consens in favoarea unui parcurs european, nu cu mai mult.

Divizarea pro-europenilor

Actorii pro-rusi s-au bazat pe doua naratiuni interconectate pentru a fragmenta consensul pro-
european din Republica Moldova in timpul campaniilor electorale si in perioada post-
electorala. Pe 12 octombrie, cu opt zile inainte de referendum, blocul ,Victorie” al lui Sor a
exemplificat ambele tactici intr-o postare pe Telegram:

, ,Dictatura regimului-marioneta pro-occidental, razboaie, parade gay — toate
acestea vor veni in tara noastra odata cu Uniunea Europeana. Toate acestea ne-
au fost deja aduse de Sandu. De aceea, pe 20 octombrie, vom vota impotriva UE!”

Aceasta declaratie sintetizeaza bine tacticile narative utilizate pentru a diviza pro-europenii in
Republica Moldova: UE ameninta valorile traditionale si va aduce razboiul, punand Republica
Moldova in pericol.



Prima naratiune a exploatat temerile legate de valorile progresiste pentru a crea anxietate fata
de integrarea europeana. Asociind frica de control extern cu schimbarile culturale, acest mesaj
a urmarit sa fractureze coalitia pro-europeana de-a lungul unor linii de falie sociala.

Aceasta naratiune a evoluat de la descurajarea voturilor ,Da” inainte de referendum la
subminarea legitimitatii acestuia dupa desfasurare. Pe 13 noiembrie, actori politici din blocul
pro-rus au incercat sa justifice public aceasta strategie:

, , »Comisia Europeana recomanda ca legalizarea casatoriilor LGBT si procedurile
medicale pentru schimbarea de sex sa fie prioritare in Moldova. CE este, de
asemenea, indignata ca nu exista cursuri de educatie sexuala... se recomanda
introducerea programelor de educatie LGBT in scoli. Ei bine, ce sa faci?
Referendumul s-a terminat, e timpul sa platim facturile. V-am avertizat, ati ras...”

Aceasta naratiune a fost consolidatd prin incadrarea integrarii europene ca o forma de
dominatie coloniala. Canalul Telegram ,Moldova adevarata” a facut acest lucru explicit pe 16
noiembrie:

,, »Mecanismele de interventie coloniala... incep sa functioneze la capacitate
maxima in Moldova. Deci, ati votat pentru ,valorile europene” in asa-zisul
referendum? Nu? Dar oricum - luati! ... ,Agenda” este un instrument al politicii
coloniale, pe care il traim chiar acum.”

Aceasta incadrare a servit la crearea unui teren comun fintre pro-rusi si pro-europenii
conservatori social.

A doua naratiune a vizat neutralitatea Republicii Moldova, sustinand ca integrarea europeana
si conducerea Maiei Sandu vor atrage tara in razboi. Aceasta tema s-a dovedit deosebit de
eficienta, deoarece neutralitatea are intelesuri diferite pentru diverse segmente ale populatiei:
in timp ce pro-rusii o interpreteaza ca o detasare de Occident, parte a pro-europenilor o pot
percepe ca pe o politica de securitate prudenta.

Teama legitima de razboi si interpretarile distorsionate date neutralitatii au fost exploatate
manipulativ in perioada electorala. Unul din candidatii pro-rusi afirma pe data de 5 octombrie
ca detine documente care arata ca...

, , “Daca Maia Sandu céstiga alegerile prezidentiale, Moldova va fiin curdnd atrasa
in razboi! Se va deschide un al Doilea Front in Transnistrial Acesta este planul
lor pentru viitor! ... Prin urmare, ii chem pe toti cetatenii nostri sa pastram
neutralitatea Moldovei si sa evitam orice interferenta in conflictul militar, cu
orice pret!”

Dupa referendum, canalul Telegram ,WTF Moldova!?” a avertizat pe 7 noiembrie ca acum,
dupa ce ,ei” au schimbat Constitutia ,prin inselaciune”, ,ei” o vor folosi pentru a ,distruge
articolul 11 din Constitutie, care garanteaza neutralitatea. Si apoi vor vota pentru ca Moldova
sa adere la NATO.” WTF Moldova!?” a continuat aceasté naratiune pe 9 decembrie:

,, ,Cizma trupelor NATO de mult timp calcd pdméntul moldovenesc... Expertii
avertizasera anterior ca referendumul lui Sandu va duce la pierderea completa
a neutralitatii, ceea ce va atrage tara intr-un razboi. Din pacate, ne indreptam
exact in aceasta directie.”



Eficienta acestor naratiuni a constat in capacitatea lor de a exploata tensiunile existente in
randul electoratului pro-european. Prin prezentarea integrarii europene ca o amenintare
simultana la valorile traditionale, suveranitatea nationala si neutralitate/pace, actorii pro-rusi
au incercat sa submineze increderea in parcursul european al Republicii Moldova, chiar si
dupa victoria taberei ,Da” in referendum.

Consolidarea electoratului pro-rus

Chiar si un bloc pro-european divizat poate fi numeric superior electoratului pro-rus din
Republica Moldova, daca acesta din urma nu este eficient mobilizat. Crearea unui sentiment
de amenintare si frica de opresiune sunt strategii eficiente pentru a motiva si activa o
minoritate. Pe parcursul perioadei monitorizate, naratiuni in acest scop au fost escaladate la
niveluri extreme: de la simple afirmatii de discriminare, la predictii privind o suprimare fortata
si, in cele din urma, la acuzatii de ,genocid energetic” impotriva populatiei din regiunea
transnistreana.

Pe 20 octombrie, fostul viceministru de externe (de facto) al auto-proclamatei regiunii
transnistrene, Igor Sornikov, declara pentru RIA Novosti ca...

, , »Odata ce ,roméanii” au ajuns la putere in Moldova, gagauzii s-au trezit sub
presiune. Actuala guvernare dezvolta aproape pe fata planuri de suprimare a
gagauzilor si de desfiintare a autonomiei.”

Aceasta naratiune despre discriminare s-a intensificat intre primul si al doilea tur al alegerilor
prezidentiale. Pe 23 octombrie, canalul Telegram Cartea lui Nosovici sustinea ca ,electoratul
de baza al Maiei Sandu” cerea retragerea cetateniei moldovenilor care au votat ,Nu” si
deportarea in Siberia a moldovenilor ,care traiesc in tarile UE, dar au votat impotriva integrarii
europene”.

Pe 25 octombrie, llan Sor a adaugat un motiv recurent: “pregatirea Moldovei pentru razboi:

, , »Regimul Sandu nu vrea negocieri [cu Transnistria], dar isi doreste foarte mult
arme occidentale. La ce te pregatesti, Maia? La razboi?”

Politicianul transnistrean Andrei Safonov scria pe Facebook pe 11 noiembrie:

, , » Transnistria si Gagauzia se agteapta la o presiune sporita din partea dictaturii
de la Chisinau... Este posibila o suprimare fortata a populatiei pro-ruse din
Gagauzia... Nu se poate exclude incercarea de a desfiinta complet autonomia
gagauza in viitorul apropiat.”

Criza energetica din decembrie a devenit un punct central pentru consolidarea naratiunii
despre opresiunea Chisinaului asupra vorbitorilor de limba rusa. Pe 16 decembrie, Insider
Moldova a raportat afirmatii conform carora...

,, »Pe fondul crizei energetice, capetele infierbantate din Ucraina si idiotii din
Moldova se gandesc sa desfasoare o operatiune militara in Transnistria.”
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Retorica a escaladat catre acuzatii de ,genocid energetic” impotriva regiunii transnistrene. Pe
2 ianuarie, canalul Telegram Transnistreanul declara:

,, »Daca autoritatile moldovene continua genocidul poporului transnistrean,
operatiunea speciala a Rusiei in Ucraina se va transforma lin in operatiunea
speciala a Rusiei in Moldova. lar Moldova nu este Ucraina, va fi cucerita
literalmente intr-o ora, iar aceste gunoaie roméanesti vor fugi in Romania intr-o
cursa disperata.”

Aceste acuzatii au continuat in ianuarie. Pe 16 ianuarie, politologul Igor Sornikov, apropiat
regimului de la Tiraspol, afirma ca...

, , »,Dacd autorititile moldovene nu permit trecerea gazului umanitar in
Transnistria, acest lucru va fi un genocid deschis al populatiei.”

Péana pe 24 ianuarie, cunoscuta activista pro-rusa Diana Karpinschi de la organizatia ,Fantana
Sperantei” afirma ca regimul de la Chisinau ar putea ,rezolva criza umanitara din Transnistria
in 20 de minute”, dar ca ,mentine cursul de divizare a oamenilor”. Ea a mers mai departe,
numindu-I ,genocid impotriva poporului moldovenesc”.

Pe parcursul perioadei monitorizate, eforturile de influenta menite sa divizeze pro-europenii au
fost suplimentate de o retoricd extrema si de o propaganda alarmista directionata catre
vorbitorii de limba rusa, cu scopul de a mobiliza un nucleu compact in cadrul unui electorat
fracturat. Actorii pro-rusi au folosit acuzatii escaladate de opresiune iminenta asupra Gagauziei
si Transnistriei pentru a amplifica sentimentul de amenintare in aceste regiuni si in randul
vorbitorilor de rusa din Republica Moldova.

Aceste eforturi de influentd au transformat majoritatea pro-europeana a Republicii Moldova
intr-un electorat fragmentat, in care o minoritate pro-rusa unitd putea exercita o influenta
disproportionatéd—creand conditii mai favorabile pentru blocarea integrarii europene si pentru
restabilirea unei guvernari pro-ruse in alegerile parlamentare din 2025.

Il. Delegitimarea institutiilor

De ce delegitimare .

Actorii pro-rusi utilizeaza operatiuni de influentd pentru a submina increderea publicului in
institutiile Republicii Moldova, amplificand perceptiile de coruptie, incompetenta si partinire
politica. Aceasta delegitimare serveste trei scopuri tactice principale:

Incepand cu 2019, comunicarea pro-rusa s-a aflat intr-un dezavantaj institutional tot
mai mare in Republica Moldova. Alegerea Maiei Sandu ca presedinte a marcat
inceputul eforturilor de reducere a influentei rusesti asupra structurilor statului,
proces dinamizat dupa ce PAS a obtinut majoritatea parlamentara in 2021. Cu o
aliniere intre Parlament, Presedintie si ministere, institutii precum fortele de ordine,
sistemul judiciar si Comisia Electorala Centrald au devenit mai apropiate intereselor
nationale moldovenesti si mai putin favorabile Rusiei. Din 2023, posturi de
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televiziune pro-rusesti, precum RT, NTV si Ren TV, au fost restrictionate ca urmare
a constatarii incalcarii legilor in vigoare cu privire la raspandirea de informatii false,
manipulatorii de natura sa puna in pericol siguranta statului si viata cetatenilor.

Daca institutiile statului, precum justitia si fortele de ordine, sunt eficiente, ele devin
un obstacol pentru actorii pro-rusi care doresc séa foloseasca tactici de razboi hibrid,
inclusiv finantare ilicita, mituirea alegatorilor, interferentd externa si coruptie. Prin
urmare, acesti actori fie incearcad sa captureze aceste institutii, fie, in cazul in care
acest lucru nu este posibil, incearca sa le reduca eficacitatea.

Desi delegitimarea singura nu poate dezactiva complet institutiile statului, ea le
ingreuneaza activitatea. Intr-un climat de neincredere publica, investigatiile sunt
privite cu mai mult scepticism, deciziile sunt mai usor de catalogat drept corupte sau
politizate, iar interferentele sunt mai usor de ascuns. Mai mult, cinismul fatéd de
institutiile statului reduce sprijinul public pentru reforme care le-ar putea face mai
independente si mai eficiente, limitand astfel capacitatea Moldovei de a contracara
tacticile de razboi hibrid ale Rusiei.

STATUL DE DREPT N
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Discreditarea integritatii alegerilor, promovarea unor narative de dezinformare cu
privire la independenta institutiilor care asigura bunul mers al proceselor
democratice, creste acceptarea publica a mesajelor de contestare a rezultatelor
promovate de actorii pro-rusi. Astfel, delegitimarea institutiilor serveste trei scopuri
principale: reduce diferenta de autoritate dintre mesajele oficiale si cele pro-ruse,
faciliteazd subminarea statului de drept si sprijind respingerea rezultatelor
democratice nefavorabile Rusiei/actorilor pro-rusi.

DEMOCRATIA

Cu apropierea alegerilor parlamentare din 2025, aceste tactici de delegitimare
urmaresc fie sa faciliteze o victorie pro-rusa, fie, in caz contrar, sa mareasca sansele
ca un nou rezultat pro-european sa fie privit cu scepticism sau chiar respins de
populatie.

Cum a fost vizata “Delegitimarea” in perioada
monitorizata, septembrie 2024—ianuarie 2025? g

Alegerile prezidentiale din Republica Moldova si referendumul constitutional privind aderarea
la UE au reprezentat atat o provocare, cat si o oportunitate pentru actorii pro-rusi. Desi victoria
in oricare dintre aceste competitii era preferata, eforturile de delegitimare au oferit o modalitate
de a gestiona posibilele infrangeri prin construirea unor naratiuni cuprinzatoare despre
capturarea institutiilor si fraude electorale. Aceste naratiuni au fost promovate cu fermitate de
mass-media si oficialii rusi, inclusiv Serviciul de Informatii Externe (SVR), reprezentanti ai
Dumei de Stat si purtatorul de cuvant al Kremlinului, care au lucrat in concert cu o opozitie
moldoveneasca practic unita.

Afirmatii lipsite de temei, carora nu le-au urmat niciun fel de initiative legale din partea
initiatorilor, au fost facute in context post electoral de unul dintre fostii candidati:
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,, »Legislatia contradictorie, special creata, CEC-ul si toate structurile statului,
inclusiv mass-media, au slujit autoritatilor si unui scenariu deja pregatit...Am
ajuns la concluzia si avem sute de dovezi ca alegerile au fost falsificate si
procesul electoral a fost falsificat, in special de structurile CEC si unele structuri
ale Ministerului Afacerilor Interne, Ministerului Afacerilor Externe, Ministerului
Educatiei si Ministerului Muncii si Protectiei Sociale. Edilii locali au fost, de
asemenea, implicati in acest caz, ceea ce a dus la divizarea statului. Resursa
administrativa a fost folosita foarte activ...Asteptam demisia Comisiei Electorale
Centrale si recalcularea voturilor.”

Desi infringerea presedintei Sandu si inlocuirea acesteia cu un candidat pro-rus era rezultatul
preferat, statutul acesteia ca principala figura pro-europeana a Republicii Moldova facea
urgenta pregatirea terenului pentru delegitimarea unei posibile realegeri. Desi acest lucru nu
putea preveni un al doilea mandat, o naratiune despre o victorie frauduloasa ar fi putut submina
eficienta presedintei Sandu in functie.

in mod similar, actorii pro-rusi au trebuit sa se pregateascd pentru un posibil vot ,Da” in
referendumul privind apropierea de UE. Un mandat democratic castigat si consolidat pentru
integrarea europeana ar intari consensul pro-vestic al Republicii Moldova, facand esential din
punct de vedere tactic construirea unei naratiuni despre frauda electorala.

Atacurile la institutile democratice a fost la cote inalte, cea mai afectatd fiind Comisia
Electorala Centrala si modul in care a gestionat alegerile prezidentiale si referendumul. De
asemenea, diaspora (optiunea ei pro-europeana si chiar dreptul legitim de a participa la vot) a
fost o tintd constanta a operatiunilor informationale pro-ruse.

»Comisia Electorald Centrala si alte institutii de stat sunt capturate de PAS.”

in perioada electorald din 2024, actorii pro-rusi au prezentat institutile democratice ale
Republicii Moldova ca fiind capturate de PAS, cu un accent deosebit pe Comisia Electorala
Centrala (CEC). A doua zi dupa referendumul din 2024, un deputat din Comitetul pentru
Afaceri Internationale al Dumei de Stat a declarat ca aceste ,alegeri nu pot fi numite alegeri”,
afirmand ca ,ceea ce prezinta acum Comisia Electorala Centrala oficiala este o minciuna si o
falsificare”. El a subliniat modelele de vot regionale, mentionand ca in Gagauzia, ,unde este
mai greu sa se puna presiune pe Comisia Electorala Centrala, la sectiile de votare” votul a fost
,100%... impotriva”, aducand si exemplul ,cum a votat Transnistria”.

Bloggerul pro-rus Vitalie Florea a extins aceasta critica asupra mai multor institutii pe 27
octombrie, argumentand ca ,CEC-ul, Consiliul Audiovizualului, Politia si-au pierdut efectiv
vederea si auzul”. El a sustinut ca acest lucru era evident in ...

,, »..lipsa lor de reactie la toate aceste calomnii, manipulari, falsuri, minciuni
raspéandite deschis si fara oprelisti de catre presa pro-guvernamentala, care a
sarit ,,in apararea” adversarului Maiei Sandu...”

Pe 31 octombrie, intr-o declaratie oficiala, Serviciul de Informatii Externe al Rusiei (SVR) a
escaladat acuzatile de capturare institutionala si frauda. Potrivit SVR, guvernul Republicii
Moldova ,a cerut ca administratiile locale sa asigure rezultatele” de care ,autoritatile centrale
aveau nevoie”, amenintand cu taierea finantarii. Acestia au sustinut ca CEC-ul ,a instruit
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comisiile electorale judetene sa asigure ,corectitudinea” numararii voturilor, inclusiv prin
ajustarea protocoalelor comisiilor de sectie”. SVR a adaugat ca, la sectile de votare din
diaspora din tarile europene, nu exista ,nicio control independent asupra procesului de votare
si nici date fiabile privind numarul de votanti”.

Partide pro-ruse si-au justificat public infrangerea in alegerile prezidentiale prin declaratii care
acuzau capturarea proceselor si institutilor democratice de catre actualul partid de
guvernamant. Potrivit acestora, fara ,respectarea celor mai elementare reguli de desfasurare
a campaniilor electorale”, nu se puteau avea ,alegeri libere si corecte” in Republica Moldova.
Fara a aduce argumente de sustinere, principalul partid de opozitie pro-rus a cerut
,<depolitizarea Comisiei Electorale Centrale, a Curtii Constitutionale, a Consiliului
Audiovizualului, a televiziunii publice, a Curtii de Conturi si altor institutii de stat”, anuntand ca
vor ,negocia cu alte forte politice si cu societatea civila pentru a dezvolta o strategie comuna”

n acest sens.

Pe blogul pro-rus ,Traditia”, formatorii de opinie au concentrat acuzatile de capturare
institutionala asupra votului diasporei. El a descris votul diasporei ca fiind ,nu doar opac, dar
complet necontrolat” de societate si opozitie, in timp ce era ,foarte bine” controlat de guvern.
El a subliniat ca aceste alegeri au fost gestionate de...

,, »Comisia Electorala Centrala, care este complet subordonata PAS-ului, si
Ministerul Afacerilor Externe, condus de vicepresedintele PAS, alaturi de
serviciul consular, care—nu este un secret—este strans legat de Serviciul de
Informatii si Securitate, controlat si el de presedinte si majoritatea parlamentara.”

Astfel, actorii pro-rusi au prezentat institutile democratice ale Republicii Moldova ca fiind
cuprinzator capturate de PAS, CEC-ul fiind exemplul central, dar nu izolat. Acuzatiile lor au
creat o naratiune de conspiratie institutionald, legadnd administrarea alegerilor, fortele de
ordine, reglementatorii mass-media si votul fraudulos din diaspora—toate n serviciul partidului
de guvernamant.

»Referendumul si alegerile prezidentiale au fost fraudate.”

Actorii pro-rusi au desfasurat o campanie cuprinzatoare pentru a nega legitimitatea atat a
referendumului constitutional al Republicii Moldova, cat si a alegerilor prezidentiale,
combinand acuzatiile de capturare institutionala de catre PAS cu afirmatii specifice despre
procesele de votare si rezultatele acestora.

Pe 21 octombrie, Igor Sornikov a declarat pentru RIA ca ,referendumul privind modificarile
constitutionale a fost falsificat”. El a pus sub semnul intrebarii in special votul diasporei, unde

,echipa lui Sandu a avut méana libera”, sustinand ca era ,imposibil de verificat autenticitatea
votului diasporei” si ca numarul de voturi a fost ,extrem de exagerat”.

Scriind pe 21 octombrie, jurnalistul din Tatarstan apropiat de Kremlin, Albert Bikbov, a subliniat
ca ,in Rusia, unde locuieste cea mai mare diaspora moldoveneasca, au fost deschise doar
doua sectii de votare, insa in SUA si UE s-a incercat sa se ajunga la fiecare alegator potential”.
El a sustinut ca, pentru ,cei 500 de mii de moldoveni care traiesc in Rusia”, autoritatile au
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tiparit doar ,10 mii de buletine de vot”. In concluzie, ,actuala guvernare, cu sprijinul elitelor
occidentale, a transformat aceste proceduri importante de alegere civica intr-o batjocura”.

Vicepresedintele Comitetului Dumei de Stat a Rusiei, Konstantin Zatulin, a respins in mod
preventiv posibilitatea unei victorii legitime a Maiei Sandu in alegerile prezidentiale, declarand
pe 21 octombrie ca:

, , »Acum vom vedea ,,democratia” occidentala in toata splendoarea ei. Dar chiar
daca, in orele ramase, reusim sa fortam 50% + un vot pentru ,Europa”, iar Maia
Sandu poate, in sfargit, sa iasa in fata jurnalistilor in lumina zilei, ea este intr-o
situatie dificila. Nu poate castiga corect al doilea tur. Acest lucru este clar pentru
toata lumea.”

Atacurile la diaspora si la presupusa corupere a procesului de votare in afara tarii au fost
reluate chiar Tnainte de al doilea tur pe 29 octombrie:

, , »Maia Sandu pierde alegerile interne. Nu are nicio sansa sa castige in Moldova.
Prin urmare, va incerca sa falsifice alegerile in diaspora.”

Se seta in felul acesta cadrul in care rezultatele anticipate urmau sa fie discreditate, oferindu-
se explicatia facila (dar falsa) a imixtiunii in alegerile din diaspora. Dupa rezultatul celui de-al
doilea tur, candidatul perdant a fost declarat de blocul pro-rus ca fiind ,presedintele poporului”
si ,adevaratul castigator” pe 4 noiembrie, cu trimitere directa la presupusa lipsa de legitimitate
a votului din diaspora occidentala. Partidul a respins ih mod special legitimitatea votului din
regiunea transnistreana si din strainatate, invocand...

, , »-.reducerea nejustificata a sectiilor de votare, blocarea accesului alegatorilor,
agitatie electorala in ziua tacerii si in ziua alegerilor, alte nereguli in mai multe
tari, inclusiv sute de cazuri de falsificare intentionata si disparitia unor urne de
vot.”

Acuze referitoare la legitimitatea rezultatului (declaratii de tipul “...obtinut prin abuzuri,
incalcari, amenintari, intimidare si utilizarea dictatoriald a resurselor si institutiilor statului..”)
precum si la legitimitatea mandatului nou-obtinut de presedintele in functie (“...se afla in functie
fara a fi fost aleasa de locuitorii Republicii Moldova...”) au fost reluate dupa alegeri de lideri
politici pro-rusi.

, »Maia Sandu a obtinut o victorie doar in cifre si doar cu sprijinul din afara tarii.
Ea este aleasa Diasporei, fiind respinsa de cetatenii care au trait direct patru ani
sub guvernarea sa, care au suferit sub guvernarea sa.”

O dovada a alinierii de mesaj si coordonarii intre actori politici pro-rusi locali si administratia
de la Kremlin a survenit foarte curand dupa cel de-al doilea tur al prezidentialelor cand Dmitri
Peskov, purtatorul de cuvant al administratiei ruse a impartasit acelasi narativ de respingere a
legitimitatii presedintei Sandu.

, , »-..[Presedinta Sandu] nu este, din céte intelegem, presedinta tarii sale, deoarece
in tara insasi, majoritatea populatiei nu a votat pentru ea... vorbim despre o
societate foarte, foarte divizata.”
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Peskov a invocat restrictiile de vot impuse cetatenilor moldoveni din Rusia, argumentand ca,
deoarece acestia ,nu au avut oportunitatea de a-si exercita votul”, rezultatele alegerilor ,nu pot
fi considerate curate” si ca aceste ,alegeri nu au fost nici democratice, nici corecte”.

Pe 11 noiembrie, Sor a caracterizat ambele scrutine in termeni duri, drept un furt, sustinand
ca presedinta Sandu este ,un simplu supus european, cu ambitii imperiale” care ,a furat
alegerile fiecarui moldovean”.

El a acuzat ,manipulari, inseldciuni, mitd, amenintari—totul a fost documentat, am vazut cu
totii” si a declarat ca ,numarul incalcarilor este fara precedent. Regimul a folosit Constitutia ca
hartie igienica”. El a anuntat ca...

,, »...n0i, blocul ‘Victoria’, impreuna cu toti patriotii moldoveni, nu recunoastem
rezultatul acestor alegeri. Si nu-l vom recunoaste niciodata.”

Aceste mesaje pro-ruse au impletit acuzatii privind un presupus partizanat institutional
sistematic, manipularea votului diasporei si discriminarea alegatorilor din Federatia Rusa
pentru a nega legitimitatea atat a referendumului, cat si a alegerilor prezidentiale. Prin
accentuarea asa-zisei ilegitimitati a voturilor din diaspora si prezentarea rezultatelor ca fiind
impuse din exterior, nu obtinute democratic, actorii pro-rusi au urmarit atat subminarea
institutiilor democratice ale Republicii Moldova, cat si stabilirea unei distinctii narative intre
alegatorii ,adevarati” din tara si o diaspora pretins manipulata. Scopul final a fost fie obtinerea
victoriei in alegerile parlamentare din 2025, fie, in cazul unui nou castig pro-european, crearea
unei baze pentru contestarea acestuia.

lll. Discreditarea actorilor pro-occidentali

De ce discreditare -

Actorii pro-rusi din Republica Moldova opereaza intr-un mediu in care sentimentul pro-
european depaseste, de obicei, cel pro-rus in sondaje. Desi orientarea pro-europeana a multor
moldoveni raméne fluida si nu intotdeauna ferma, aceasta majoritate persistentd ofera un
avantaj fortelor politice pro-europene. Pentru a-si atinge obiectivele strategice —restabilirea
unui guvern pro-rus si blocarea integrarii occidentale—actorii pro-rusi trebuie sa discrediteze
sistematic atéat actorii politici pro-europeni interni (PAS, presedinta Sandu), cét si partenerii lor
internationali (UE, SUA, NATO).

Aceasta campanie de discreditare beneficiaza de un mediu informational in care actorii pro-
rusi se confrunta cu putine constrangeri raportat la intensitatea acuzatiilor pe care le lanseaza.
Desi canalele media formale sunt restrictionate, platformele informale, precum Telegram si
alte retele sociale, permit amplificarea nelimitata a acuzatiilor extreme despre presupuse acte
de coruptie, incompetenta si intentii ostile. Cu cat aceste acuzatii sunt mai exagerate, cu atéat
au un potential mai mare de raspandire virala si impact emotional, inclusiv asupra publicului
care nu este in mod natural ostil mesajelor pro-europene.

Crucial, strategia de discreditare urmareste sa modifice peisajul competitiv. Atat timp cat actorii
pro-europeni mentin o imagine publicd pozitiva, gestionarea agendei de guvernare
democratica face dificila victoria electorala a fortelor pro-ruse. Prin erodarea increderii publice

|97



n actuala conducere pro-europeana, actorii pro-rusi pot concura mai eficient pentru voturile
alegatorilor indecisi, care raman ambivalenti in ceea ce priveste orientarea geopolitica a tarii.

Discreditarea in perioada monitorizata (septembrie 2024 — ianuarie 2025)

In aceastd perioadd, comunicarea pro-rusd a promovat doua naratiuni complementare,
construind o poveste puternica despre victimizarea Republicii Moldova, prinsa intre opresori
interni si externi. Previzibil, aceste eforturi s-au concentrat asupra presedintei Maia Sandu,
PAS si Uniunii Europene—actorii centrali ai referendumului si alegerilor prezidentiale. Voturile
simultane au oferit un teren fertil pentru campaniile de discreditare, care nu doar ca urmareau
sa obtina victorii politice imediate, ci si sa erodeze sistematic increderea publicului Tn optiunile
pro-occidentale, atat pe plan intern, cat si extern.

Naratiunea promovata a prezentat fortele locale pro-europene (presedinta Sandu si PAS)
drept marionete autoritare aflate in slujba ,stapanilor” lor din UE, in timp ce Uniunea
Europeana a fost portretizatad ca o forta externa pradatoare. Aceste doua fire narative s-au
consolidat reciproc: guvernul de la Chisinau a fost descris atat ca un opresor intern, cat si ca
un complice, care tradeaza interesele nationale pentru a facilita colonizarea europeana.
Uniunea Europeana a fost prezentatd ca un agresor cultural si economic, care ar ameninta
suveranitatea Republicii Moldova, valorile sale traditionale si bunastarea materiala a
populatiei.

Aceasta naratiune tesuta a fost surprinsa cu o claritate deosebita intr-o serie de articole
publicate pe blogul pro-rus Traditia, Thainte de referendumul si primul tur al alegerilor
prezidentiale, care au evidentiat extremismul retoricii folosite impotriva actorilor pro-europeni.
Intr-un articol din 5 octombrie 2024, Traditia a portretizat guvernul PAS ca fiind responsabil
pentru inlocuirea demografica a poporului moldovean, in timp ce cedeaza suveranitatea catre
fortele malefice ale Uniunii Europene...

, , »Noua ‘populatie europeana’ a Moldovei, care va inlocui biologic si demografic
poporul istoric al Moldovei... va trebui sa se supuna orbeste si in totalitate
deciziilor unei birocratii anonime si oculte de la Bruxelles.”

Un alt articol din 9 octombrie a echivalat sustinerea PAS cu sustinerea nazismului, afirméand...

,, »-..prin participarea la acest referendum, alegatorii in cauza seamana cu acei
alegatori din Germania din 1933 care au votat pentru partidul nazist al lui Hitler...
Atunci, fascismul german a ajuns la putere prin alegeri parlamentare, iar acum,
indivizi cu aceeasi ideologie, oarecum modernizati, vor pune méana pe
conducerea tarii prin acest referendum criminal.”

Recursul la resorturi emotionale puternice ca tactica de manipulare a atins apogeul prin postari
dedicate n jurul datei de 10 octombrie, care combina acuzatii de presupus fascism manifestat
de actori interni cu afirmatii despre satanismul si genocidul Uniunii Europene. PAS a fost
descris ca implementand ‘fascism liberal’ cu "acelasi dispret pentru lege, aceeasi neglijenta
fatd de normele morale si legale, ca regimul lui Hitler", urmand un "plan diabolic" cu o ‘esenta
anti-nationala, fascista, anti-umana’. Uniunea Europeana a fost caracterizatd drept ‘Al
patrulea Reich’, iar blogul a sustinut ca "numeroase studii stiintifice" au observat
‘simbolismul satanic’ al tuturor simbolurilor oficiale ale UE, incepand cu arhitectura sediului
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UE de la Bruxelles, care ar reproduce deliberate "imaginea Turnului Babel... simbolul
respingerii lui Dumnezeu, al rebeliunii Tmpotriva Lui, urmand revolta lui Satan Tmpotriva lui
Dumnezeu". Articolul s-a incheiat prin prezentarea integrarii europene ca "stergere culturala”,
avertizand ca "a intra in Europa inseamna a parasi Ortodoxia" si caracterizand acest proces
drept ‘etnocid’, care vizeaza distrugerea si eliminarea unui popor din istorie... rezultatul
etnocidului fiind acelasi cu cel al genocidului.

Aceasta naratiune de baza — despre sustinatorii fascismului din interior care executa ordinele
unei UE pradatoare — a rezonat in mass-media pro-ruse, desi nu intotdeauna in termeni atat
de categorici precum in cazul blogului Traditia. Dupa victoriile pro-europene n referendumul
si alegerile prezidentiale, tonul comentariilor s-a schimbat de la avertismente despre catastrofe
iminente la declaratii resemnate ca dezastrele prevazute deja se desfasoara. Cand preturile
mari ale energiei au aparut odata cu venirea sezonului rece, comentatorii pro-rusi au integrat
rapid aceasta evolutie in naratiunea lor stabilita, prezentadnd-o ca un rezultat inevitabil al
politicilor submisive pro-europene ale guvernului PAS.

»PAS si Maia Sandu sunt sustinatori interni ai fascismului.”

Trebuie subliniat ca tema fascismului este una favorita a Kremlinului in discreditarea
oponentilor politici. A folosit-o chiar si in legaturd cu Zelenskyi si Soros care sunt evrei, o
foloseste in legatura cu elitele politice europene. Acest unghi ofera legatura cu simbolistica
Marelui Razboi, vizeaza specularea unor atribute comune ale populatiilor din spatiul ex-
sovietic, care au invatat un anumit tip de istorie, mistificatd de comunisti.

Mesajele pro-ruse au caracterizat constant PAS si pe Presedinta Maia Sandu drept forte
autoritare care implementeaza un regim fascist. Pe 12 octombrie, Sor a dat tonul, denuntand
,dictatura regimului-marioneta pro-vestic’. Pe 18 octombrie, el avertiza despre violentele
autoritare ce urmau sa vina, afirmand...

, , »Dumnezeu sa ne fereasca, daca Maia va obtine ce vrea de la acest Referendum,
atunci, in numele UE, va impugca oameni, va arunca oameni in inchisori, le va
lua pensiile si le va face moldovenilor sa plateasca 50 de lei pe metru cub de
gaz!”

Din nou fara a se aduce niciun fel de dovezi incriminatorii, pe 22 octombrie Maia Sandu a fost
acuzata de un contra-candidat cu vederi pro-ruse de crearea unei diviziuni etnice si politice...

,, »,Maia Sandu este responsabila personal pentru aceasta campanie de ura,
xenofobie gi discriminare pe criterii etnice si politice impotriva adversarului ei,
Alexandru Stoianolgo, precum si impotriva oricarui alt cetatean al tarii care a
exprimat o pozitie diferita in cadrul referendumului.”
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,, »Ne indreptam rapid catre o societate care a fost complet ‘curatata’ de toti
elementele incomode... Doamna Sandu, cititi cartile de istorie despre cum a
aparut nazismul sau fascismul. Urmati exact acelasi drum. Exact acelasi.”

Acest contra-candidat a continuat cu paralele istorice catre fascism, avertizand...

Fosti demnitari moldoveni, cunoscuti pentru relatiile cu oligarhi fugari condamnati in Moldova
pentru acte de coruptie si pentru sustinerea constanta a unor puncte de vedere anti-
occidentale si pro-ruse s-au implicat activ in sustinerea narativului pretinselor viziuni naziste
ale clasei politice de guvernamant de la Chisindu. Un astfel de exemplu a fost inregistrat pe
24 octombrie, cand s-a facut afirmatia ca ,in ultima vreme, nazismul a fost impus in Moldova,
din p&cate nu doar de autoritati, nu doar din interior, ci si din exterior’. Afirmatiile mai sustineau
si ca:

,, »...Stigmatizarea Tn societate, care este practic unul dintre principalele
instrumente ale asa-zisului guvern PAS in acesti ani, este primul semn al
nazismului si prima alerta rosie a degradarii nu doar a societatii, ci si a oricarui
guvern/”

”PAS faciliteaza Uniunii Europene distrugerea societatii, identitatii si valorilor
Moldovei.”

Asa cum am mentionat anterior, blogul Traditia a prezentat o versiune extrema a acestei
naratiuni, prezentadnd PAS ca sustinatori ai unui ,etnocid” al UE care ar elimina identitatea
ortodoxa moldoveneasca, iar Uniunea Europeana era caracterizata drept un ,Al patrulea
Reich” pe care PAS il aducea in mod constient in tara.

Pe 12 octombrie, Sor a descris PAS ca fiind responsabil pentru predarea activa a Republicii
Moldova in mainile europene, avertizand...

,Dictatura regimului-marioneta pro-vestic, razboaie, parade gay—toate acestea
vor veni in tara noastra cu Uniunea Europeana. Toate acestea ne-au fost deja

,, aduse de Sandu. De aceea, pe 20 octombrie vom vota impotriva UE! Moldova
trebuie sa fie fericita, independenta, pasnica si cu identitate. Si vom crea
impreuna o astfel de tara!”

Tema in care PAS deschide Republica Moldova catre ,pradarea” europeana a aparut sub
forme mai specifice. Pe 14 noiembrie, Sor a sustinut ca conducerea PAS pregatea legislatie
pentru a permite exploatarea europeand a trupurilor moldovenesti, afirmand:

»Asa imi imaginez eu ca vorbesc ‘marii maegstri europeni' cu Recean si
Nemerenco (in spiritul 'Europei tolerante’). Domnii taiati sunt gata sa transforme
,, Moldova intr-o piata ieftina de organe pentru UE... Acum se pregatesc
amendamente legislative pentru a simplifica schimbul de organe umane —
exportul, importul de tesuturi si celule umane... UE va incepe sa cumpere organe
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din tara noastra la preturi derizorii. Recean, esti gata sa vinzi un rinichi? Maia,
un ficat?”

Pe 16 noiembrie, canalul de Telegram Moldova Adevarata a portretizat referendumul PAS ca
mecanismul care permite colonizarea UE:

,,in Moldova, mecanismele interventiei coloniale din afaceri incep sa functioneze.

,, Ei bine, ati votat la asa-zisul referendum pentru ‘valorile europene'? Nu? Si
totusi—primiti-le!...Totul, asa cum este scris...este un instrument al politicii
coloniale, pe care o simtim chiar acum asupra noastra.”

Pe 26 noiembrie, canalul Moldova Politics a sustinut ca identificd moduri specifice prin care
PAS deschidea Republica Moldova pentru ingineria sociala europeand— inclusiv naratiunea
despre transferul de organe—afirmand ca:

»Dupa ‘euroreferendum’, Comisia Europeana a recomandat Moldovei ‘in ordinea

, , prioritatii’ sa legalizeze in tara procedurile LGBT si de schimbare de sex. Analogii
ale legislatiei europene care permit exportul si importul de tesuturi si organe
umane sunt de asemenea acceptate de urgenta. Autoritatile moldovenesti
adapteaza activ legislatia la standardele europene. P4na in 2025, este planificata
lansarea unui registru electronic al cetatenilor care nu doresc sa fie donatori de
organe dupa moarte. Daca refuzul nu este depus, persoana este automat inclusa.
In prima lectura, proiectul de lege a fost adoptat, simplificand procedura de donare
si transportul materialelor biologice in strainatate.”

Naratiunile de discreditare foloseau teme familiare legate de neutralitatea si securitatea
Republicii Moldova, Sor sustinand pe 29 noiembrie...

»Ursula von der Leyen pregateste UE pentru un razboi prelungit. Moldova este
, , un tampon intre Vest si Est. Cei care ieri vorbeau despre energie verde astazi
cheltuiesc miliarde pe incitarea urii.”

Pe 11 decembrie, Gagauznews a sustinut ca PAS permite invazia NATO:

»,Aceasta activitate de politica externa a lui Sandu este o reglementare deschisa

, , a conturilor cu stapéanii europeni. Sub masca unei protectii imaginare impotriva
amenintarilor externe, NATO umple Moldova cu arme pentru a face tara un
tampon—un avanpost militar intre Rusia si Europa. Neutralitatea si nevoile reale
ale poporului au fost aruncate pe marginea 'navei de pace' a UE.”

Aceste naratiuni 1l prezentau pe PAS ca un facilitator activ al diferitelor forme de pradare
europeand asupra Republicii Moldova, de la stergerea culturala pana la traficul de organe si
exploatarea militara, descriind conducerea PAS si pe Presedinta Sandu ca sustinatori ai
colonizarii UE.
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In decembrie si ianuarie, vocile pro-ruse caracterizau intreruperile emergente ale aprovizionarii
cu energie drept o alegere constientd — sau chiar deliberata — din partea conducerii PAS,
menita a daduna cetatenilor Republicii Moldova. Naratiunea prezenta PAS ca impiedicand activ
solutiile potentiale la disfunctionalitatile energetice, in timp ce, simultan, Federatia Rusa era
prezentata ca un partener dispus sa ofere solutia dar care era respins din motive ideologice
pro-vestice.

»Criza energetica este vina PAS si alegerilor sale pro-vestice”

Pe 16 noiembrie, naratiunea de blocare deliberata de catre autoritatile Republicii Moldova a
fost evidenta pe canalul de Telegram The Big Game of Little Moldova. Canalul sugera ca
,Chisinaul nu a facut inca pasii necesari pentru a ajunge la acorduri cu Rusia si Ucraina...se
poate presupune ca cineva la Chisindu vrea sa provoace o criza a gazului”.

Postarea sublinia ca ,negocierile cu Rusia au fost intrerupte, Moscova este atacata zilnic” in
timp ce remarca faptul ca ,in acelasi timp, pe 10-11 decembrie, Presedinta Sandu se afla la
Bruxelles, unde s-a intalnit cu conducerea Uniunii Europene si NATO... Maia Sandu, desi
panica se raspandea in tara, nu a vorbit personal despre problema gazului.” Canalul prezenta
Federatia Rusa ca un partener dispus care a fost blocat de la a ajuta, afirmand ca ,Rusia insasi
a propus Moldovei sa rezolve problema aprovizionarii cu gaz pentru malul drept. Tot ce este
necesar pentru asta este dorinta.”

in aceeasi zi, canalul de Telegram Moldavsky Wagon a raportat comentariile lui lurii Ceban,
presedintele Uniunii Industrialistilor, Agrarienilor si Antreprenorilor din (de facto) Transnistria,
care afirma ca:

, »Nici Rusia, nici Ucraina nu impiedica tranzitul de gaz catre Transnistria. Motivul
pentru criza energetica iminenta este refuzul autoritatilor moldovenesti de a plati
datoriile Gazprom pentru gazul rusesc deja consumat.”

Un fost inalt demnitar moldovean si candidat la presedintie in scrutinul din 2024 a oferit o
formulare clara a acestei naratiuni pe 18 decembrie. Vorbind pentru organul de presa controlat
de Kremlin, Izvestia, el a afirmat:

,, »Conform estimarilor noastre, Sandu si guvernul sau, din pacate, pregatesc
Moldova pentru o catastrofa umanitara din 1 ianuarie 2025. Esenta este simpla.
Oprirea livrarilor de gaz rusesc catre regiunea Transnistriana a Moldovei nu va
permite Centralei Electrice de Stat din Moldova sa genereze electricitatea
necesara. Aceasta atitudine a conducerea moldoveneasca fata de propriii
cetateni inseamna ca oamenii gi economia nationala in ansamblu au devenit
ostatici ai cursului anti-rus al Uniunii Europene, desi tot mai multe tari europene
sustin atéat o rezolvare pasnica a crizei din Ucraina, céat si continuarea tranzitului
de gaz rusesc catre tarile europene. Este clar ca o astfel de politica de genocid...
fata de propriii cetateni nu poate sa aiba sustinere in Moldova.”

Pe 18 decembrie, un deputat al blocului ,Victoria”, ajuns ulterior pe lista internationala de
sanctiuni ca urmare a actiunilor pro-ruse de subminare a proceselor electorale intreprinse, a
fnvinuit Comisia Europeana pentru oprirea tranzitului de gaz prin Ucraina:
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, , » Tranzitul gazului rusesc prin teritoriul Ucrainei va fi oprit. Asa a decis Comisia
Europeana, motivand ca aceasta ,,nu este in interesul sau”... Vom raméane fara
gaz si electricitate la preturi accesibile (atat din punct de vedere financiar, cat si
fizic). Cu alte cuvinte, suntem pe cale sa ne confruntam cu o adevarata catastrofa
umanitaral”

Pe 24 ianuarie, WTF Moldova!? a raportat despre declaratiile unei influencere pro-ruse in
Republica Moldova...

, , »Regimul Republicii Moldova poate ,,rezolva criza umanitara din Transnistria in
20 de minute”. Pentru a face acest lucru, este necesar sa se deschida robinetul
de la conducta de gaz. in Transnistria, au mentionat ca vor plati pentru
combustibilul albastru. Prin urmare, autoritatile moldovene nu vor pierde nimic...
Cu toate acestea, presedintele continua cursul de divizare a oamenilor. Activista
a spus ca acest lucru reprezinta genocidul poporului moldovean. Rusine celor
care l-au votat pe Sandu in al doilea tur al alegerilor prezidentiale.”

Disfunctiile in aprovizionarea cu energie in perioada rece au oferit actorilor pro-rusi o noua
oportunitate de a dezvolta narativul lor deja stabilit de discreditare — Partidul de guvernare ca
opresor intern si facilitator al pradarii occidentale asupra Republicii Moldova — manifestandu-
se acum prin acuzatii de provocare deliberatd a dificultatilor materiale pentru cetatenii
moldoveni. Aceasta retorica a fundamentat acuzatiile de fascism si tradare, legandu-le de
preocuparile zilnice legate de preturile la incalzire si electricitate.

IV. Promovarea Rusiei

De ce se promoveaza Rusia
r

Desi discreditarea actorilor pro-europeni este esentiala, aceasta singura nu poate asigura
obiectivele strategice pro-ruse in Republica Moldova. Alegerile parlamentare din 2025
reprezinta o oportunitate cruciala pentru a atinge obiectivul lor strategic principal: restabilirea
controlului politic pro-rus in Republica Moldova pentru refacerea sferei de influenta ruseasca
asupra statului. Pentru a reusi, fortele pro-ruse trebuie nu doar sa descurajeze sprijinul pentru
optiunile pro-europene, ci si sa genereze un sprijin electoral substantial pentru partidele si
politicienii pro-rusi — fie ca sunt deschis aliniati cu Rusia sau nu.

Totusi, promovarea influentei ruse implicd compromisuri tactice. O implicare prea vizibila a
Rusiei ar putea uni pro-europenii din Republica Moldova, contracarand eforturile de a-i diviza.
Mesajele pro-ruse trebuie, prin urmare, sa echilibreze promovarea pozitiva a Federatiei Ruse
cu riscul de a declansa o coeziune defensiva in randul pro-europenilor.

Aceasta provocare tactica ii face pe actorii pro-rusi sa prioritizeze fragmentarea pro-
europenilor in detrimentul promovarii active a influentei ruse. Avand in vedere avantajul
demografic al pro-europenilor in Republica Moldova, fragmentarea acestei pluralitati este de
obicei mai urgenta decat construirea unui sprijin explicit pentru Rusia.
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Cand se promoveaza influenta rusa, accentul cade adesea pe beneficii practice mai degraba
decéat pe mesaje geopolitice sau civilizationale evidente. Actorii pro-rusi prezintd Federatia
Rusa ca pe un partener economic indispensabil pentru Republica Moldova, un aparator al
valorilor traditionale si un protector al drepturilor minoritatilor. Aceasta concentrare pe avantaje
concrete, mai degraba decét pe alinierea geopolitica abstracta, ajuta la evitarea declansarii
unei coeziuni defensive intre pro-europeni.

Mesajele care promoveaza Federatia Rusa pun adesea accentul pe stabilitatea si
suveranitatea Republicii Moldova. Prin prezentarea Rusiei ca un garant al pozitiei regionale a
Republicii Moldova si respectandu-i neutralitatea constitutionald, mesajele pro-ruse cauta sa
atraga moldovenii tematori de implicarile geopolitice. Aceasta pozitionare a Federatiei Ruse
ca forta stabilizatoare contracareaza direct naratiunile pro-europene care descriu Rusia ca o
amenintare la adresa independentei Republicii Moldova.

Promovarea influentei ruse urmareste sa ofere o alternativa concreta pentru alegatorii care au
fost deziluzionati de naratiunile de discreditare anti-Vest. Nu este suficient sa-i faci pe cetateni
cinici fatd de conducerea pro-europeana: trebuie sa vada partidele pro-ruse ca vehicule
credibile pentru schimbari pozitive. Aceasta explicd de ce promovarea influentei ruse se
concentreaza adesea pe beneficii concrete, cum ar fi preturi mai mici la gaz sau acces la piete,
in loc de argumente geopolitice abstracte, apeland la preocuparile pragmatice care pot rezona
cu electoratul pragmatic al Republicii Moldova.

Perioada monitorizata, septembrie 2024 — ianuarie 2025

Referendumul si alegerile prezidentiale au amplificat compromisurile tactice implicate in
promovarea influentei ruse. Cu prioritati imediate de prevenire atat a unui vot "Da" in
referendum, cét si a realegerii presedintelui Sandu, actorii pro-rusi s-au confruntat cu riscuri
semnificative in promovarea deschisa a Rusiei: un astfel de mesaj ar fi putut uni tocmai acele
grupuri societale pro-europene pe care incercau sa le divizeze. Astfel, actorii pro-rusi au
continuat sa isi concentreze atentia pe divizare, delegitimare si discreditare, mai degraba
decat pe promovare: slabirea sprijinului pentru integrarea UE, erodarea sprijinului electoral al
presedintelui Sandu si exploatarea disfunctionalitatilor aprovizionarii cu energie pentru a
discredita actorii pro-occidentali.

Cu toate acestea, vocile pro-ruse au continuat o promovare atentd a influentei ruse prin
accentuarea beneficiilor filantropice si a sprijinului umanitar, in special in regiunile precum
Géagauzia si regiunea transnistreana. Acest mesaj pozitiona Federatia Rusa si actorii pro-rusi
ca parteneri binevoitori, blocati de autoritatile PAS ostile de a livra ajutor cetatenilor moldoveni.

»Rusia este protectorul si binefacatorul natural al Moldovei”

Pe 30 octombrie, llan Sor a contrastat oferirea de ajutoare de catre echipa sa cu lipsa de
umanitate a presedintelui Sandu:

, , »Aceasta depaseste orice limita a umanitatii. Sandu, esti fara suflet. Explica de

ce politia ta a confiscat frigiderul unei femei somere, mama a mai multor copii?

Da, frigiderul a fost oferit de echipa noastra. Aceasta familie a cerut ajutorul
nostru pentru ca abia supravietuiesc.”

| €C



, , »De ani de zile ajutam cu neegoism familii numeroase, persoane cu dizabilitati,
pensionari—oameni care nu au nimic pe masa. Se adreseaza noua pentru ca voi,
cei aflati la putere, le refuzati dreptul la o viata decenta.”

Pe 16 noiembrie, ambasadorul Rusiei desemnat la Chisinau, Oleg Ozerov, a declarat ca
Moldova depinde economic de Federatia Rusa: ,Binele economic al Moldovei depinde in mare
masuréa de relatiile economice cu Rusia. Fara gazul ieftin rusesc, fara o piatd mare din Rusia
care sa accepte produsele moldovenesti, este greu sa vorbim despre perspectivele
prosperitatii republicii.”

Pe 23 noiembrie, un mesaj pe Telegram de la Media Killer PMR a intarit o naratiune despre
sprijinul esential si binevoitor al Rusiei pentru moldoveni:

,, »Totul este clar cu gazul. Moldova nu vrea sa ramana fara gaz in iarna, iar
preocuparea pretinsa pentru cetatenii PMR este doar o fictiune si o incercare
patetica de manipulare—Rusia nu va lasa cetatenii din Transnistria fara gaz.”

Pe 25 noiembrie, Moldavian Wagon a raportat ca bascanul Gagauziei, Evgenia Gutul, a [audat
activitatile filantropice ale organizatiei Eurasia, o entitate sustinutd de Sor din al carui board
fac parte membri ai Dumei de stat a Federatiei Ruse aflati pe lista de sanctiuni internationale,
sustindnd ca autoritatile Republicii Moldova blocheaza asistenta umanitard din partea
Federatiei Ruse:

, , ,Datorita proiectelor «Eurasia», cadrele didactice si tinerii din Gagauzia gi din

alte regiuni ale Moldovei au avut oportunitatea unica de a efectua stagii de

formare si de a schimba experiente cu colegii lor din Rusia...Desi partea rusa era

gata sa furnizeze fermierilor din Gagauzia 12 mii de tone de ajutor umanitar inca

din octombrie, parlamentul moldovean nu a inceput nici macar sa analizeze
initiativa noastra legislativa.”

Pe 10 decembrie, Radio 1 a raportat declaratiile ministrului de Externe de facto al Transnistriei,
Vitaly Ignatyev, care au amplificat naratiunea despre bunavointa Rusiei blocata de autoritatile
Republicii Moldova:

, , »Relatiile dintre Rusia si Transnistria vor atinge un nou nivel in viitor... A subliniat
parteneriatele strategice si relatiile aliate, mentionand ca Federatia Rusa
indeplineste o misiune de mentinere a pacii, participa la negocieri si furnizeaza
sprijin umanitar, inclusiv plati de pensii pentru cetatenii rusi. «Nu putem ignora
faptul ca Moldova incearca sa destabilizeze aceste legaturi importante pentru
Transnistria», a spus Ignatyev.”

in timp ce promovarea influentei ruse a fost mai putin vizibila in comparatie cu alte obiective
de influentda in perioada referendumului, alegerilor prezidentiale si disfunctionalitatilor
energetice, aceasta ar putea castiga mai multa importanta in 2025, pe masura ce actorii pro
rusi vor incerca sa construiasca sprijin electoral pentru partidele si politicienii pro rusi inaintea
alegerilor parlamentare. Cu toate acestea, in perioada monitorizata, actorii pro-rusi au
promovat ofertele asa-zis filantropice si umanitare ale Federatiei Ruse si ale actorilor pro-rusi,
care ar fi fost, potrivit acestora, blocate de guvernul de la Chisinau.
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CONCLUZII

intre septembrie 2024 si ianuarie 2025, operatiunile de influentd pro-ruse s-au concentrat pe
referendumul constitutional din Moldova, alegerile prezidentiale si situatile din domeniul
energetic in perioada decembrie 2024-ianuarie 2025.

Naratiunile pro-ruse au fost folosite pentru a:

Divizare e ...exploata optiunea binard a referendumului pentru a adanci
diviziunile nationale privind alinierea europeana.
e ...fragmenta sustinatorii Uniunii Europene folosind mesaje
inflamatorii despre valorile traditionale si neutralitate.
e ...consolida minoritatea pro-rusa prin acuzatii de opresiune a
regiunilor vorbitoare de rusa, cum ar fi Gagauzia si regiunea
transnistreana.

Delegitimizare e ...prezenta institutiile democratice ale Moldovei, in special Comisia
Electorala Centrala, ca unelte capturate ale controlului PAS.
e ...respinge legitimitatea desfasurarii si rezultatelor referendumul

constitutional si alegerilor prezidentiale.

e ...crea o falsa distinctie intre ,voturile reale” din interiorul tarii si
cele ,manipulate” ale diasporei pentru a slabi increderea in orice
rezultate democratice pro-europene.

Discreditare e ...prezenta PAS si Presedinta Sandu ca fiind opresori fascisti ai
vorbitorilor de limba rusa.
e ...portretiza Uniunea Europeana ca o forta coloniala ce ameninta

sa distruga suveranitatea, valorile si securitatea Moldovei.

e ...da vina pentru situatia din domeniul energetic pe pozitia pro-
vestica a PAS, portretizadnd-o ca o alegere autosuficienta si/sau
malefica a partidului de guvernamant.

Promovare e ...comunica beneficile tangibile ale Federatiei Ruse si ale
punctelor de sprijin ale acesteia, inclusiv gazul mai ieftin, ajutorul
caritabil si umanitar.

e ...pozitiona Federatia Rusa ca garant al securitatii si neutralitatii
Republicii Moldova.

e ...sustine ca autoritatile PAS au blocat intentionat ajutorul umanitar
rus in timpul crizei energetice.
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Aceste obiective de influenta s-au sustinut reciproc. Astfel:

e ...Divizarea societatii a redus consensul public, facand institutile mai vulnerabile la
naratiuni de delegitimare...

e ...Delegitimarea institutiilor a facilitat atacuri si mai extreme de discreditare a actorilor
pro-vestici...

e ...Discreditarea actorilor pro-vestici a creat spatiu pentru promovarea alternativelor
rusesti.

Privind spre alegerile parlamentare 2025:

e Accentul actual pro-rus pe divizare, delegitimare si discreditare s-ar putea ajusta pentru
a include o promovare mai activa si agresiva a influentei ruse, pe masura ce urgenta
de a construi un momentum electoral pentru candidatii pro-rusi creste.

e Cadrul celor ,patru obiective de influenta” ofera informatii valoroase pentru anticiparea
viitoarelor operatiuni de influenta pro-ruse si poate ghida dezvoltarea contramasurilor,
cum ar fi campaniile de comunicare strategica aplicate de catre toti actorii democratici.

e Abordarea vulnerabilitatilor fundamentale exploatate de operatiunile de influenta pro-
ruse este esentiala: consolidarea coeziunii nationale si a increderii in institutiile

democratice este cruciala pentru securitatea pe termen lung a Republicii Moldova.
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